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Compendio i

En este estudio indagamos si la medicién de necesidades permite predecir de manera
fiable manifestaciones psicopatolégicas. Dos muestras de 150 postulantes a una
universidad chilena, balanceadas segln género, edad, y estudios superiores previos,
respondicron a una version ipsativa o normativa del Inventario de Preferencias Personales |
(IPP-I o IPP-N; Bozzo, Castillo, Greppi. & Onetio, 1969; Vinet, Fuentes. Melo, Mufioz,
& Saiz, 1998), como medida de necesidades, y a la versién chilena del Minnesota
Muitiphasic Personality Inventory (MMPI, Risseiti, Monticl, Maltes, Hermosilla, &
Fleischli, 1978). como medida de psicopatologia. Andlisis correlacionales bi y
multivariados entre las dos versiones del IPP y el MMP/ revelaron que 1as necesidades
tienden a ser independientes de la psicopatologia, lo cual nos leva a cuestionar el uso
clinico de la medicién de necesidades.

Ahstract

In this research we studied if psychopathology can be reliably predicted from the
measurement of psychological nceds. Two samples of 150 participants applying for
admission to a Chilean university, matched by gender, age, and previous universily
cducation, answercd either the ipsative or the. normative version of the Fiventario de
Preferencias Personales (IPP-1 or 1PP-N; Bozzo, Castillo, Greppi, & Onetto, 1969; Vinet,
Fuentes, Melo, Mufioz, & Saiz, 1998), as a measure of needs, and the Chilean version of
the Minnesota Multiphasic Personality Inventory (MMPIL; Rissetti, Montiel, Malics,
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Hermosilla, & Fleischli, 1978}, as a measure of psychopathology. Bi and multivariale
correlacional analyses between the two /PP forms and the MMP! showed that needs tend
to be independent from psychopathology, leading us to question the use of need
measurements for clinical purposes.
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Key words: Psychopathology; Psychological needs; MMP1

na parte importante del esfuerzo en la evaluacion

psicoldgica suele destinarse al diagnéstico clinico, esto

es, a la identificacién de manifestaciones psicopa-
tolégicas. En el presente estudio examinamos la posibilidad de
predecir psicopatologia a partir de dos modalidades de evaluacién
de necesidades psicolégicas, a saber, los formatos ipsativo y
normativo del Inventario de Preferencias Personales (IPP), un
instrumento creado en Chile. Como medida de psicopatologia
empleamos el Minnesota Multiphasic Personality Inventory
(MMPI; Hathaway & McKinley, 1943) en su version chilena
(Rissetti, Montiel, Maltes, Hermosilla, & Fleischli, 1978).

La versidn ipsativa del IPP (IPP-I) fue desarrollada por Bozzo,
Castillo, Greppi, y Onetto (1969) utilizando el marco conceptual
{Murray, 1938) y la metodologia empleados por A. L. Edwards en
la construccién del Edwards Personal Preferences Schedule
(EPPS; Edwards, 1959). Asi, el IPP-I mide las mismas 15
necesidades psicoldgicas que el EPPS: Logro, Deferencia, Orden,
Exhibicionismo, Autonomia, Afiliacién, Intracepcién, Ser
Protegido, Dominio, Degradacién, Proteger, Cambio,
Persistencia, Heterosexualidad, y Agresién. Ademds, reproduce
el formato de respuesta de eleccién forzada y la puntuacién
ipsativa de las escalas del instrumento estadounidense.

Aunque el IPP-1 se conoce generalmente en Chile como EPPS
o Test de Edwards, no existe suficiente evidencia empirica que
demuestre su equivalencia psicométrica con el test
estadounidense que lo inspiré. El IPP-I contiene varios itemes que
son modificaciones parciales o sustituciones completas de los
itemes originales del £PPS. Considerando la posibilidad de que
tales cambios hubieran producido un nuevo instrumento (para una
discusion al respecto, ver Cheung, Leung, Fan, Song, Zhang, &
Zhang, 1996) y puesto que Bozzo et al. (1969) no le asignaron
ninguna denominacion particular, Vinet y Saiz (1994) propusieron
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denominar IPP-T al inventario chileno y distinguirlo asi del EPPS
estadounidense.

A fin de superar las distorsiones estadisticas y psicométricas
inherentes a las medidas ipsativas (Véase Hicks, 1970), Vinet,
Fuentes, Melo, Muiioz y Saiz (1998) derivaron del IPP-I una
versién normativa (IPP-N). Esta version incluye un formato de
respuesta de eleccidn libre y una puntuacién independiente de las
escalas.

Debido en parte a su mayor antigiiedad, la versién ipsativa del
IPP se ha empleado extensamente en Chile tanto en investigacion
(e.g., Gonzdlez, 1984; Guerra, 1986; Montecinos, Rivera,
Rouliez, & Sandoval, 1978; Saiz & Keller, 1984; Saiz, Saez,
Schweitzer, & Sepiilveda, 1997) como en la préctica profesional
en psicologia educacional (Berczely, Dominguez, & Lavado,
1993; Gallardo, Pinto, & Wenk, 1992) y laboral (Acuiia, 1989;
Quezada & Salazar, 1997). El IPP-I suele aplicarse ademas, en el
ambito clinico con el propdsito de pesquisar manifestaciones
psicopatolégicas (Carlson, Santibdfiez, & Solar, 1997) o bien en
procesos -de seleccién que requieren excluir postulantes
psicologicamente desajustados (H. Brinkmann, Comunicacién
personal, 27 de noviembre de 1995). Ambas précticas suponen la
existencia de relaciones suficientemente estables e intensas y
conceptualmente sustantivas entre las necesidades de las personas
y sus alteractones psicoldgicas. Si esta suposicién fuese vilida,
seria justificable predecir alteraciones a partir de la observacién
de las necesidades. Esta suposicién, sin embargo, no cuenta hasta
ahora con evidencia que la confirme o descarte. Quizis debido a
ello, el uso clinico del IPP-I es de naturaleza bastante subjetiva e
informal, basado fundamentalmente en la intuicién y experiencia
profesional de quienes lo usan. De hecho, no parecenexistir

fuentes documentales que describan la operatoria del

procedimiento interpretativo implicado en tal uso.

NECESIDADES Y PSICOPATOLOGIA:
TEORIA Y EVIDENCIA

Desde una perspectiva tedrica, las necesidades constituyen
conceptos diferentes a las manifestaciones psicopatoldgicas. Las
necesidades representan disposiciones internas complejas,

—
o]
©

SOTNDILYY |



—_
-
Q

ARTICULOS |

VINET, SAINZ, GEMPP CARLSON, SANTIBANEZ Y SOLAR

generalmente acompailadas de emociones o sentimientos, que
orientan la conducta hacia un estado deseado de satisfaccién. Las
expresiones psicopatoldgicas, en cambio, se conceptualizan como
trastornos de la conducta y de sus concomitantes psicolégicos.
Respaldando esta diferenciacién conceptual, Hartley y Allen
(1962) demostraron, a través de un anélisis factorial conjunto del
EPPS y el MMPFI, que cada instrumento mide distintos conceptos,
no reducibles unos en otros.

Siendo atributos diferentes ;es razonable esperar vinculos
entre el nivel de expresion de las necesidades y la manifestacién
de alteraciones psicopatoldgicas? No necesariamente; pareciera
que el grado de expresion de las necesidades por si mismo no
basta para dar cuenta de la presencia de trastornos. En tal sentido,
Merrill y Heathers (1956) plantearon que las manifestaciones
psicopatolégicas se relacionan primariamente con el modo de
satisfacer las necesidades y, secundariamente, con la naturaleza
particular de las necesidades. Ilustrando este planteamiento, una
combinacién de alta necesidad de Degradacion, Deferencia, y Ser
Protegido y una baja necesidad de Intracepcion y Autonomia no
conformarian obligadamenté un desorden de personalidad
dependiente o trastorno similar, a menos que esta combinacién de
necesidades origine patrones conductuales rigidos 'y
desadaptativos orientados a satisfacerlas. Puesto que el EPPS y el
IPP miden el nivel de expresién de las necesidades y no las
estrategias conductuales que las necesidades pueden generar para
su satisfaccidn, cabria esperar pocas y no muy intensas relaciones
entre las medidas proporcionadas por estos instrumentos y
medidas independientes de desajuste psicoldgico.

Podemos agrupar los estudios pertinentes a la presente
investigacion en dos categorias. La primera incluye aquellos en
los que se ha examinado la capacidad del EPPS para diferenciar
entre no pacienies y grupos de pacientes con distintos cuadros
psicopatolégicos. Una revisidon de la literatura (Newman &
Wischer, 1960; Nowicki, 1967; Pasewark, Davis, & Fitzgerald,
1968; Tanner, Pasewark, & Fitzgerald, 1969) revelé que sélo la
escala Dominio de este instrumento discriming sistemdticamente:
los grupos de pacientes obtuvieron promedios en esta escala que
eran inferiores a los grupos de los no pacientes. . . .- :
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En la segunda categoria encontramos los estudios que
correlacionaron las escalas del EPPS y el MMPI. Al comparar los
hallazgos de Merrill y Heathers (1956) y Allen (1957), sélo tres
de las 180 correlaciones relevantes (1.7%) fueron consisten-
temente significativas con p < 0.01: dos negativas (Afiliacién con
Simulacién-F y Dominio con Introversion Social- Si) en tanto que
la restante fue positiva (Degradacién con Si). Las magnitudes de
estas correlaciones iban de moderadas a bajas.

Estos antecedentes coinciden con la expectativa de que el nivel
de las necesidades no guardaria una relacién obligada con la
manifestacién de los trastornos psicoldgicos. En particular, a
partir de la evidencia correlacional concluimos que las medidas
del EPPS y MMPI son bastante independientes con respecto a las
dreas que pretenden evaluar y que, por tanto, las escalas EPPS
podrian ¢ no indicar la presencia de psicopatologia tal como se
evaluan en el MMPI.

Siguiendo los trabajos de Merrill y Heathers (1956) y Allen
(1957), en la presente investigacion perseguimos el objetivo de
examinar qué escalas especificas del IPP se relacionan con qué
escalas especificas del MMPI. El cumplimiento de este objetivo
exigié una estrategia de andlisis bivariado la cual suele entregar
resultados dificilmente parsimoniosos. Anticipando este hecho,
nos propusimos también explorar la existencia de posibles
dimensiones multivariadas a lo largo de 1as cuales se relacionaran
las escalas del IPP con las escalas del MMPI. -

Considerando evidencia previa sobre el comportamiento
diferencial de las versiones ipsativa y normativa del EPPS
{Piedmont, McCrae, & Costa, 1992) y del IPP (Vinet et al., 1998),
decidimos emplear ambas versiones del IPP. En la eventualidad
de encontrar relaciones entre necesidades y psicopatologia y
considerando las limitaciones estadisticas y psicométricas propias
de los instrumentos ipsativos, esperdbamos que el IPP-N, en
comparacién con el IPP-I, presentara un mayor nimero de
relaciones con el MMPI y/o que estas relaciones fueran més
intensas.
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METODO

Participantes

Entre los/as postulantes a la Carrera de Psicologia de una
universidad estatal chilena extrajimos intencionadamente dos
muestras de 150 participantes balanceadas segin género, edad, y
estudios superiores previos. La conveniencia de controlar estas
tres variables sociodemograficas surgié de los resultados
obtenidos por Pasewark et al. (1968) y Tanner et al. (1969).

En la Tabla 1, que exhibe las distribuciones de estas tres
variables de control, observamos en ambas muestras un
predominio de postulantes mujeres, con edades entre 17 y 19
afios, sin estudios superiores previos. Estas caracteristicas
corresponden a las encontradas tipicamente entre quienes
postulan a carreras de psicologia en Chile.

Tabla 1
Distribucion de Frecuencias de las Variables Género, Edad y Nivel
Educacional en las Muestras

Muestra 1 Muestra 2

Variables F %o F %
Género

Hombres 52 35 51 34

Mujeres 98 65 99 66
Sub-total 150 100 150 100
Edad '

17-19 aiios 124 83 120 80

20-24 afios 20 13 23 - 15

25-32 arios 6 4 7 5
Sub-total 150 100 150 100
Estudios superiores '

Sin estudios 117 78 120 80

Con un aio o mds 33 22 30 20
Sub-total 150 100 - 150 100
Instrumentos

IPP-I. Este inventario incluye 225 itemes de eleccion forzada.
De éstos, 210 conforman las 15 escalas de necesidades seiialadas
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al inicio de este articulo y los 15 restantes componen una escala
de consistencia de respuesta. Cada necesidad esta representada
por nueve afirmaciones. Cada item combina dos afirmaciones que
representan distintas necesidades. Por ejemplo, el item 18 parea
las afirmaciones "Me gustan los trabajos que tengan un horario
fijo" (Orden) y "Me gustaria verme envuelto en algin suceso de
manera que la gente hable de mi" (Exhibicionismo). Cada
necesidad se parea dos veces con cada una de las necesidades
restantes (210 pares de afirmaciones), de modo que las nueve
afirmaciones que reflejan una necesidad se repiten un cierto
nimero de veces a lo largo del inventario, en combinacién con
afirmaciones sobre otras necesidades, quedando cada escala de
necesidad expresada finalmente en 28 itemes. Frente a cada item,
la persona participante debe seleccionar aquella afirmacidn que
mejor la describe, otorgdndose 1 punto a la escala representada
por la afirmacién elegida. Las puntuaciones minima y maxima en
cada escala son 0 y 28, respectivamente.

Diversos estudios han proporcionado evidencia que respalda la
confiabilidad del [PP-I (Bozzo et al., 1969; Saiz et al., 1997, Vinet
et al., 1998). Ademds, este inventario exhibe una modesta aunque
aceptable validez de constructo (Vinet et al., 1998) usando como
criterio el Modelo de los Cinco Factores (Costa & McCrae, 1992).

IPP-N. Este instrumenio estd integrado por las 135
afirmaciones no repetidas del IPP-I, presentadas individualmente
para responderlas segun un formato de cinco opciones que va
desde "muy en desacuerdo" (0 punto) hasta "muy de acuerdo" (4
puntos). Nueve itemes diferentes representan a cada una de las 15
necesidades; consecuentemente, en cada escala el puntaje minimo
es 0 y el maximo 36. La persona debe seleccionar aquella opcidn
de respuesta que mejor describe su propia situacién personal en
relacion al contenido de cada afirmacién. La confiabilidad del
IPP-N ha sido documentada por Vinet et al. (1998). Estos mismos
autores/as han verificado que la validez de constructo del IPP-N
en relacién al-Modelo de los Cinco Factores es mds contundente
que la observada en el TPP-I. Ademds, y a diferencia de su
contraparte ipsativa, el [PP-N presenta una estructura factorial
parsimoniosa e interpretable (Vinet & Gempp, 1997).
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MMPI. Este instrumento consta de 566 ftemes compuestos por
afirmaciones frente a las cuales la persona debe decidir su
aplicabilidad (Verdadera) o su no aplicabilidad (Falsa) a si misma.
Los itemes contribuyen con sus puntuaciones a tres escalas de
validez (Mentira o L, Simulacién o F, y Correccién o K) y a diez
escalas clinicas (Hipocondria o Hs, Depresién o D, Histeria o Hy,
Desviacion Psicopdtica o Pd, Masculinidad-Feminidad o MTf,
Paranoia o Pa, Psicastenia o Pt, Esquizofrenia o Sc, Mania o Ma,
€ Introversion Social o Si). En el presente estudio excluimos la
escala Mf debido a su escasa relevancia psicopatoldgica dado el
hecho de que su abordaje exige exdmenes separados segin el
género de las personas participantes, cuestién que estaba mas alla
de los objetivos de este estudio. La versién chilena del MMPI
posee antecedentes de confiabilidad y de validez predictiva y de
constructo tanto en estudiantes universitarios/as (Rissetti &
Maltes, 1985) como en personas adultas (Rissetti, Himmel,
Maltes, Gonzdlez, & Olmos, 1989).

Procedimienio

Los instrumentos fueron administrados por psicélogos vy
psicolégas como parte del proceso de seleccion de estudiantes
para la Carrera de Psicologia. Este proceso, que generalmente
incluye entrevistas, trabajos de grupo y/o diversas pruebas
psicoldgicas, se realiza en varias universidades chilenas con el
propdsito principal de detectar en quienes postulan contra-
indicaciones psicoldgicas para el estudio de esta carrera y/o para
el desempeifio profesional futuro.

Al inicio de] proceso de seleccidn, las personas participantes
recibieron un documento mediante el cual la universidad le
garantizaba la confidencialidad de los datos individuales que se
recogerian. Los/as postulantes respondieron a los instrumentos en
grupos de 40 a 50 integrantes, siguiendo las instrucciones
estdndares respectivas. La Muestra 1, constituida por postulantes
de los anos 1993 y 1994, contest6 el IPP-1 y el MMPI, en tanto
que la Muestra 2, integrada por postulantes de 1997, respondié el
IPP-N y el MMPI. La brecha temporal entre las muestras se debid
a razones pricticas; s6lo fue posible incluir los instrumentos de
interés en el proceso de seleccién en los tres afios sefialados sin
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hacerlos demasiado extensos y fatigosos para las personas
participantes. Por tratarse de pruebas aidn en estudio, la
informacion proporcionada por las dos versiones del IPP no se
tomo en cuenta en el proceso de seleccién.

Andlisis

Iniciamos los andlisis examinando la confiabilidad de los
instrumentos. Luego, a fin de cumplir el primer objetivo de este
estudio, efectuamos un andlisis correlacional bivariado mediante
el calculo-de coeficientes producto-momento de Pearson entre las
15 escalas de cada version del IPP versus las 12 escalas del
MMPI, con correccidn K. En este andlisis, y en los subsecuentes,
usamos un nivel de significacién estadistica de 0.01 con el
propésito de reducir la posibilidad de hallazgos aleatorios en
situaciones, como la presente, donde se aborda un alto nimero de
relaciones. Para alcanzar el segundo objetivo, llevamos a cabo
dos analisis de correlacién candnica considerando a las escalas del
IPP-1 o IPP-N como un conjunto de variables y las escalas del
MMPI como el otro conjunto de variables. El andlisis de
correlacion canénica es una técnica multivariada que examina la
intensidad y naturaleza de las relaciones que se establecen entre
dos conjuntos de variables.

RESULTADOS

Confiabilidad de los Instrumentos

En la Muestra 1, el IPP-I obtuvo confiabilidades alfa de
Cronbach entre 0.55 (Logro) y 0.80 (Dominio), con una mediana
de 0.69. Estas confiabilidades son comparables a las que
obtuvieron con la técnica de la biparticién Bozzo et al. (1969),
Saiz et al. (1997), y Vinet et al. (1998). En la Muestra 2, las
conflabilidades alfa del IPP-N fueron desde 0.49 (Degradacién)
hasta 0.79 (Ser -Protegido), con una mediana de 0.69, siendo
similares a las que reportaron Vinet et al. (1998).

Las confiabilidades alfa del MMPI, calculadas antes de la
correccidn K, oscilaron entre 0.44 (Pa) y 0.86 (Pt} (Md =0.63) en
la Muestra 1 y entre 0.21 (Pa) y 0.86 (Pt y Sc) (Md =0.69) en la
Muestra 2. La baja consistencia interna que puede observarse en
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algunas escalas del MMPI se repite sistemdticamente en procesos
de seleccién para estudiar psicologia en Chile (Gempp & Vinet,
1997; Vinet, Gempp, & Saiz, 1998).

Andlisis de Correlacion Bivariada

En la Tabla 2 presentamos las correlaciones bivariadas
obtenidas en la Muestra 1 entre las escalas 1PP-I y MMPI. De un
total de 180 coeficientes calculados, sélo 21 (11.7%) resultaron
significativos. Entre €stos, se incluyen dos (Dominio/Introversion
Social (Si) y Degradacién/Si) de los tres coeficientes que
surgieron consistentemente en Merrill y Heathers (1956) y Allen
(1957). Atendiendo a las definiciones conceptuales de las escalas
involucradas, en general estas 21 relaciones parecen ser
sustantivas. Por ejemplo, de la asociacion directa entre
Degradacién y Si, que es la mds alta de esta tabla, concluimos que
la presencia de sentimientos de inferioridad y sumisién pasiva a
las presiones externas va acompafiada de retraimiento social y una
gran sensibilidad a lo que otras personas piensan de uno/a. Sin
embargo, debe observarse que la magnitud de los coeficientes
significativos tiende a ser gemeralmente baja; el rango de sus
inagnitudes absolutas (Irl), fue de 0.21 a 0.42, con una correlacién
media de 0.25, luego de transformacién a z de Fisher. Observamos
por tanto, que ambos instrumentos comparten poca varianza entre
si. En efecto, inferimos del promedio de los 21 indices de
determinacién (calculados como r? x 100) revela que la varianza
comuin entre el IPP-1 y el MMP/ s6lo alcanza al 6.7%.

En la Tabla 3 se exhiben las correlaciones bivariadas obtenidas
en la Muestra 2 entre las escalas IPP-N y MMPI. En esta tabla se
aprecia que 53 coeficientes (29.4%) alcanzaron significacién
estadistica, tncluyendo sélo uno (Dominio/Si) de los tres
coeficientes que aparecieron sistemdticamente en Merrill y
Heathers (1956) y Allen (1957). Al igual que con el IPP-I, en
general estas 53 asociaciones también parecen tener sustento
conceptual. A modo de ilustracién, vemos como a partir de la
correlacion mds alta en esta tabla, que corresponde a una
asociacion inversa entre Agresién y Correcién (K), podemos
inferir que una disposicidn autoritaria tiende a combinarse con
baja defensividad _frente a posibles .deficiencias- personales.
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Aunque estos resultados son mas auspiciosos ya que en el IPP-N
se presentaron un mayor niimero de cotrelaciones significativas
que en el IPP-I, la magnitud de éstas no es suficientemente alta;
el rango de sus magnitudes absolutas fue desde 0.21 a 0.47, con
una correlacién media de 0.29, calculada luego de transformacion
a z de Fisher. Atendiendo al promedio de los 53 ‘indices de
determinacién, el IPP-N y el MMPI poseen sélo un 8.8% de
varianza comun.

Antes de finalizar este analisis, comparamos las dos versiones
del IPP en términos de sus respectivos patrones de asociacién con
el MMPI. Dado que ambas versiones del IPP miden los mismos
conceptos, esperdbamos que mostraran patrones asociativos
bastante similares. Sin embargo, el grado de coincidencia entre las
matrices de correlaciones IPP-/MMPI ¢ TPP-N/MMPI fue sélo
moderado (r = 0.49, p < 0.001, 24% de varianza comiin). En
contra de lo esperado, concluimos que las dos versiones del [PP
difieren en cierta medida en cuanto a su comportamiento con el
MMPI.

Andlisis de Correlacion Candnica

No fue posible determinar funciones candnicas entre el [PP-I y

el MMPI ya que las escalas del IPP-I presentaron multi-

colinealidad entre ellas y, en un caso, en la escala Agresion, se
observd singularidad. Esta situacién viola seriamente uno de los
requisitos bdsicos del andlisis de correlacién canénica, esto es,
que las variables, tanto dentro de cada conjunto como entre los
conjuntos, no estén altamente relacionadas.

Por otra parte, s6lo las dos primeras funciones candénicas que
vinculan las escalas del IPP-N y del MMPI resultaron
significativas. Las correlaciones candnicas correspondientes
fueron 0.76 y 0.64, ambas con p < 0.001. Pese a la adecuada
magnitud y significacién estadistica de estas correlaciones

~candnicas, los indices de redundancia de ambas funciones

revelaron que las variables candnicas explicaron un bajo monto
de la varianza del otro conjunto de variables originales. En efecto,
la primera y segunda variable candnica IPP-N dieron cuenta,
respectivamente, del 6.6% y 8.0% de la varianza de las variables
originales del MMPI. A su vez, la primera y segunda variable
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candnica del MMPI explicaron, respectivamente, el 13.3%y 6.7%
de la varianza de las variables originales del TPP-N. Dada esta
limitacién, la siguiente interpretacién de las funciones candnicas

debe considerarse con cautela.

Tabla 2

Correlaciones Bivariadas Entre IPP-1 vy MMPI (Muestra 1).
MMPI

1PP-1 I F K Hs+K D HY Pd+K Pa Pt+K Sc+KMa+K S§i
Logro 01 12 12 03 - 01 07 -13 21 -12 09 06
Deferencia 06 04 03 07 09 n 1w 1u 14 02 =20 33
Orden 22 -4 01 03 00 05 <18 08 05 -02 -18 13
Exhibicionismo -13 01 02 -0i -09 or 07 <12 -1l -01 00 -23
Autonomia 02 17 07 10 00 04 17 03 -02 10 04 Q0
Afiliacién o1 -14 10 07 01 02 06 47 06 .08 -12 06
Intracepci6n 14 08 15 08 04 05 05 11 10 09 02 05
Ser protegido 08 02 15 00 17 05 05 02 08 03 -11 17
Dominio 06 -18 11 -1 -19 <10 -12 -19 21 21 06 -28
Degradacidn 08 28 31 15 24 01 10 23 1A 24 -06 42
Proteger 11 -05 05 0Ot -03 14 D4 12 02 05 11 -05
Cambio <1710 05 04 15 -01 17 03 05 12 21 03
Persistencia 28 -12 11 09 24 -13 21 -12 416 -14 02 -1
Heterosexualidad -6 06 05 08 06 -05 01 06 03 03 15 20
Agresién <2312 23 6 06 A8 09 02 06 04 10 -05

Nota. Se omiti6 el punto decimal, Las correlaciones significativas, con p < 0.01, aparecen en negrita,

Prueba bicaudal.

Tabla 3

Caorrelaciones Bivariadas Entre IPP-1y MMPI (Muesira 2).

MMPI

1PP-1 L F K Hs+K D HY Pd+K Pa Pt+K Sc+KMa+K §i
Logro 00 02 19 -15 -17 -13 -1 06 24 -20 17 09
Deferencia 13 01 -10 -05 09 -02 -7 -10 10 -07 m -06
Orden 37 24 (09 25 .29 .14 41 -19 32 34 -4 13
Exhibicionismo <19 24 40 -11 200 23 0 06 -14 0] 3 09
Autonomia 23025 -39 -0 -1 22 05 18 -03 0s 34 -03
Afiliacién 11 09 08 .07 -22 12 07 10 -16 18 15  -40
Intracepcidn 06 18 -1t 01 02 -02 04 19 11 12 25 .12
Ser protegido 14 06 -13 08 05 07 06 00 -12 -1 11 -13
Dominio 01 03 -04 -08 -21 05 -1 00 16 -1 29 30
Degradacién 03 23 .27 10 08 i 03 09 15 18 06 17
Proteger % 29 267 -1 26 01 27 05 25 28 03 43
Cambio -8 21 36 -1l -19 -1t -1 25 .15 06 27 .26
Persistencia 34 -1 11 -22 29 05 28 04 22 -24 01 -28
Heterosexualidad 01 00 09 -14  -14 (03 0 19 23 -6 18 -4
Agresion 36 3 47 02 01 21 19 09 -0l 13 27 06

Nota. Se omitié el punto decimal. Las comrelaciones significativas, con p < 0.01, aparecen en negrita.

Prucba.bicaudal..
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En la Tabla 4 se presentan las cargas candnicas de'cada funcién,
Usando un punto de corte de 0.50, podemos observar que la
primera variable candnica IPP-N estd integrada por Agresion
(0.62) y Proteger (-0.56), en tanto que la primera variable
canonica MMPI estd compuesta por las tres escalas de validez
(Correcién K, -0.82; Mentira L, -0.74; F Simulacién , 0.71) y Si
(0.52). Este primer par de variables canénicas sugiere que las
personas que aparecen en el IPP-N como belicosas y escasamente
compasivas tienden también a manifestar en el MMPI poca
contencién, fuerte tensién interna, incapacidad para resolver sus
propios conflictos, y tendencia al aislamiento social.

La segunda variable candnica IPP-N aparece compuesta por
Cambio (0.77), Heterosexualidad (0.62), Exhibicionismo_(0.55),
y Autonomia (0.50). Su correspondiente variable canénica MMPI
estd integrada por Si (-0.69), D (Depresién) (-0.61), v Pt
(Psicastenia) (-0.53). Este segundo par de variables canénicas
parece indicar que las personas caracterizadas en el IPP-N como
volubles, histriénicas, independientes, y con un alto interés
erdtico heterosexual suelen mostrar en el MMPI un exagerado
nivel de entusiasmo y confianza en si mismas, falta de autocritica,
y una alta pero superficial sociabilidad.

DISCUSION

En este estudio nos propusimos (a) indagar relaciones
bivariadas entre el IPP-I o IPP-N y el MMPI, y (b) explorar la
existencia de dimensiones multivariadas que vinculen cada
version del IPP con el MMPI.

En relacién al primer objetivo, aunque el IPP-N mostré una
ligera ventaja en términos del porcentaje de correlaciones
significativas con el MMPI, en ambas versiones del IPP estas
correlaciones no fueron lo suficientemente intensas. Estos
resultados no pueden atribuirse exclusivamente a una reduccién
artificial de las correlaciones producida por la baja consistencia
interna de algunas escalas. Las correlaciones obtenidas aparecen
bastante por debajo de la correlacién mdxima posible que, en cada
caso, impone la confiabilidad (Helmstadter, 1964); consecuen-
temente, ademas de este efecto reductor, las correlaciones
reflejan, en general, una falta de vinculos sustantivos intensos
entre las escalas.

—_
-
<]

SOINDILHY |



-
N
o

ARTICULOS |

VINET, SAINZ, GEMPP CARLSON, SANTIBANEZ Y SOLAR

Tabla 4
Andlisis de Correlacidn Candnica Entre IPP-N y MMPI: Cargas Candnicas.

Funciones Canénicas

Escalas [ 2
IPP-N _
Logro 05 39
Deferencia .05 21
- Orden -40 24
Exhibicionismo. 41 S5
Autonomia 44 ’ S0
Afiliacién =31 : S1
Intracepcién A5 25
Ser protegido A0 28
Dominio -.11 46
Degradacién 28 i 03
Proteger -.56 44
Cambio 24 71
Persistencia -42 43
Heterosexualidad -08 62
Agresion 62 ‘ 37
MMPI
L . -74 -03
F g1 08
K. -82 -40
Hs+K a3 -38
D 26 =61
Hy -34 ‘ -26
Pd+K 39 - 18
Pa 11 24
Pt+K 28 -53
Sc+K 47 -.38
Ma+K 30 A5
Si 52 -.69

Nota. Las cargas iguales o superiores a .50 aparecen en negrita.

Como un hallazgo bivariado adicional encontramos s6lo un
moderado grado de coincidencia entre el IPP-1 y el IPP-N en
términos de sus respectivos patrones de asociacién con el MMPI,
a pesar de que ambas versiones del IPP pretenden medir
necesidades. Debemos recordar, sin embargo, que cada version
intenta medir los mismos atributos de una manera diferente. El
IPP-1, por su naturaleza ipsativa, refleja la importancia relativa
intrasujeto de las necesidades; en cambio, el IPP-N, por su
caricter normativo, captura la importancia que presenta,

independientemente, _cada necesidad. tanto _intra.__como
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interparticipantes. Es probable que esta estrategia distinta de
medicién sea responsable, al menos parcialmente, del compor-
tamiento desigual de estos instrumentos con el MMPI.

En relacién al segundo objetivo, la multicolinealidad y
singularidad de los datos del IPP-I frustré el andlisis de
correlacién candnica con el MMPI. Este hecho estd directamente
ligado a las restricciones estadisticas que impone el formato
ipsativo del IPP-1. Tal como lo sefiala Hicks (1970), en los
instrumentos ipsativos las puntuaciones de un individuo en una
escala dependen. de las puntuaciones que obtenga en las otras
escalas y, por tanto, las escalas tienden a estar altamente
intercorrelacionadas, situacién que impide su examen mediante
estrategias multivariadas. Por su parte, el andlisis de correlacion
canénica entre el [PP-N y el MMP! reveld que estos instrumentos
se vinculan a través de dos dimensiones multivariadas. Sin
embargo, estas dimensiones explican un bajo monto de la
varianza que presentan las variables originales. Ademds, la
interpretacion de estas dimensiones genera descripciones que no
parecen concordar claramente con ningiin cuadro psicopatolégico
especifico.

Tanto los resultados bivariados como multivariados del
presente estudio coinciden con la teoria e investigaciones previas
(Allen, 1957; Hartley & Allen, 1962; Merrill & Heathers, 1956;
Newman & Wischer, 1960; Nowicki, 1967, Pasewark et al., 1968;
Tanner et al., 1969) al sefialar que los conceptos que mide cada
versidn del IPP y el MMP!, ademds de ser diferentes, tienden a ser
independientes o, en el mejor dé los casos, a estar sélo
modestamente asociados.' La ausencia de vinculos suficien-
temente intensos proporciona una base empirica precaria para
inferir de manera fiable trastornos psicoldgicos, tal como se
evalian con el MMPI, usando como punto de partida el examen
de las necesidades, tal como se miden con cualquiera de las dos
versiones del IPP.

Los resultados que obtuvimos sugicren que el nivel de las
necesidades no basta, por si mismo, para dar cuenta de la
presencia de trastornos. Siguiendo a Merrill y Heathers (1956),
pareceria atendible entonces que la relacion entre el nivel de
necesidades y la manifestacion de psicopatologia no es directa
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sino que estd mediada por patrones conductuales rigidos y
desadaptativos orientados a dar camplimiento a tales necesidades.
En cualquier caso, esta posible explicacién requiere de
investigacién futura.

El uso del MMPI y no de la version chilena mds reciente del
MMPI-2 (Rissetti, Himmel, & Gonzélez-Moreno, 1996) en la
presente investigacién no impone restricciones a nuestros
hallazgos. El comité de reestandarizacién del MMPI (Butcher,
Dahlstrom, Graham, Tellegen, & Kaemmer, 1989) ha planteado
que la investigacién realizada con el MMPI es transferible al
MMPI-2 ya que los puntajes brutos de las escalas clinicas y los
perfiles configuracionales de ambos instrumentos son
concordantes. Esta aseveracién ha recibido apoyo empirico tanto
en muestras normativas (e.g., Ben-Porath & Butcher, 1989) como
en muestras procedentes de poblaciones especificas (e.g. Graham,
‘Timbrook, Ben-Porath, & Butcher, 1991; Humphrey & Dahlstrom,
1995; Husband & Iguchi, 1995).

Al generalizar los hallazgos de este estudio debemos tener en
mente ciertas limitaciones que derivan de peculiaridades de las
muestras empleadas y del procedimiento de recoleccién de datos.
Las personas participantes fueron mayoritariamente jovenes,
todas no pacientes, probablemente sin psicopatologias severas,
que respondieron los instrumentos como parte de un proceso de
seleccién. Obviamente, las personas participantes y las
condiciones de medicidén se apartan bastante de una situacién de
evaluacién clinica tipica, esto es, con personas de diferentes
edades que consultan mis o menos libremente debido a
dificultades o insatisfaccién en su propia vida. Sin embargo, el
procedimiento que aqui empleamos guarda una gran similitud con
situaciones de evaluacion psicolégica que se realizan
habitualmente en procesos de seleccién de personal o promocién
laboral en el 4mbito de las organizaciones. Pudiera resultar
interesante, entonces, replicar esta investigacién con muestras de
pacientes o muestras de participantes en procesos de seleccién o
promocion laboral, incluyendo personas de diversas edades.
Ademas, en lugar del MMPJ, cuya construccién empirica dificulta
una interpretacion tedrica de sus puntajes, en futuros estudios se

podrian emplear instrumentos psicopatolégicos de construccién
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racional como, por ejemplo, el Millon Clinical Multiaxial
Inventory I (MCMI-III; Millon, 1994; Vinet & Saiz, 1997).

No obstante las limitaciones sefialadas, los resultados que
hemos obtenido indican que la medicién de necesidades a través
del IPP no permite predecir satisfactoriamente manifestaciones
psicopatoldgicas. En consecuencia, no recomendamos el uso de
este instrumento para tal propésito, al menos con personas en
condiciones de medicién similares a las del presente estudio.
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